
مدیرعامل راه آهن:
 پل »بهرام« ایمن‌تر و پیشرفته‌تر از قبل

 احداث می‌شود

مدیرعامل راه آهن جمهوری اســامی ایران با تاکید بر 
لزوم پیش‌بینی مباحث پدافنــد غیرعامل در طراحی و 
احداث ســازه های جدید، گفت: پل »بهرام« ایمن‌تر و 

پیشرفته‌تر از قبل ساخته می‌شود.
به گزارش اقتصادســرآمد، جبارعلی ذاکری در جریان 
بازدید از محدوده ایستگاه بهرام و روند عملیات احداث 
پل جدید بــا قدردانی از تلاش‌ شــبانه‌روزی کارکنان، 
پیمانــکاران و گروه‌هــای عملیاتی، ایــن اقدامات را 
نمونه‌ای ارزشــمند از همکاری، همــت بلند و روحیه 

مسئولیت‌پذیری فعالان حوزه ریلی دانست.
معاون وزیر راه و شهرسازی تاکید کرد: مجموعه راه‌آهن 
با اتکا به توان داخلی و تلاش بی‌وقفه متخصصان خود، 
برای بازسازی شریان‌های حیاتی شبکه ریلی با قدرت 

در حال فعالیت است.
ذاکری با اشــاره به ضــرورت اجرای ســریع پروژه، 
خاطرنشان‌کرد: تسریع عملیات ضروری است، اما این 
ســرعت نباید جایگزین دقت و رعایت استانداردهای 

ایمنی شود.
وی دستور داد: در همه مراحل اجرای پروژه، اصول فنی، 
دستورالعمل‌های ایمنی و الزامات مهندسی با حساسیت 

کامل رعایت شود.
در ادامه این بازدید، وی با بررســی نقشه‌های مهندسی 
و روند عملیات، نکاتی را درباره زیرسازی تکیه‌گاه‌ها، 
پایدارسازی شاسی‌ها و کیفیت اجرای سازه به مدیران 

پروژه گوشزد کرد.
مدیرعامل راه‌آهن همچنین بر لــزوم پیش‌بینی مباحث 
پدافند غیرعامل در طراحی و احداث سازه های جدید 

تاکید کرد.
ذاکری تصریح‌کرد: طبق دســتور رئیس‌جمهور، هر پل 
جدیدی که احداث می‌شود، باید از نظر عملکرد، کیفیت 
و ایمنی، در ســطحی بالاتر و بهتر از پل قبلی طراحی و 

اجرا شود.
پل قدیمی بهرام با دهانه‌ای حــدود ۲۵ متر، در جریان 
حمله جنایتکارانه دشــمن آمریکایی- صهیونیستی به 
زیرساخت‌های کشور، دچار تخریب شد. با این حال، 
با تلاش شبانه‌روزی کارکنان و نیروهای عملیاتی، مسیر 
ریلی در کوتاهترین زمان مجدد به مدار ســیر و حرکت 

بازگشت.
با توجه به شدت تخریب وارد شده به پل قدیمی، احداث 
یک پل جدید در این مسیر در دستور کار قرار گرفت. در 
همین راستا، همکاران راه‌آهن به‌صورت شبانه‌روزی در 
حال اجرای عملیات هستند و مشاور پروژه نیز طرح و 

نقشه‌های جدید این پل را ارائه کرده است.

بسته مشوق‌های شهرسازی برای بازسازی 
ساختمان‌های آسیب‌دیده تصویب شد

دبیر شــورایعالی شهرســازی و معمــاری از تصویب 
کلیات بسته‌ای از مشوق‌های شهرسازی برای بازسازی 
ساختمان‌های آسیب‌دیده خبر داد و گفت: این مشوق‌ها 

به‌زودی ابلاغ می‌شود.
به گزارش اقتصادسرآمد، غلامرضا کاظمیان، با اشاره به 
خسارات گسترده واردشده به ساختمان‌های مسکونی، 
اداری و تجاری در پی جنگ تحمیلی، گفت: وزارت راه 
و شهرسازی با هماهنگی مراجع ذی‌ربط، پیگیر جبران 
این خسارات است و در همین راستا، کلیات بسته‌ای از 

مشوق‌های شهرسازی به تصویب رسیده است.
وی افزود: این مشــوق‌ها با هدف کمک به بازســازی 
ساختمان‌هایی تدوین شــده که به‌دلیل شدت آسیب، 
امکان مرمت آن‌ها وجود ندارد و نیازمند نوسازی اساسی 
هستند. بر این اساس، دســتورالعمل‌هایی در حال تهیه 
است تا در اختیار کمیســیون‌های ماده پنج قرار گیرد و 
از این طریق، روند بازسازی توسط مالکان تسریع شود.

معاون وزیر راه و شهرسازی تصریح کرد: جزئیات این 
بسته در حال تدوین است و پس از نهایی شدن، از سوی 
وزارت راه و شهرسازی به شهرداری‌ها و مراجع مربوطه 
ابلاغ خواهد شد.وی درباره نوع این مشوق‌ها بیان کرد: 
تغییر کاربری به کاربری‌های دارای انتفاع بیشتر، افزایش 
یا اصلاح تراکم ســاختمانی و همچنین تسهیل برخی 
ضوابط شهرسازی و معماری از جمله اقداماتی است که 

در این بسته پیش‌بینی شده است.
کاظمیان بــا تأکید بــر لــزوم ارتقای ایمنی شــهری 
یادآور شد: در کنار ارائه مشــوق‌ها، تلاش می‌شود در 
فرآیند بازســازی، ضوابط ایمنی، پدافنــد غیرعامل و 
استانداردهای شهرسازی با دقت بیشتری رعایت شود 
تا تاب‌آوری بافت‌های شهری در برابر حوادث افزایش 
یابد.وی در پایان خاطرنشــان کرد: دســتورالعمل‌های 
مربوطه در کمیسیون‌های ماده پنج استان‌ها بررسی شده 
و پس از تصویــب، مجوزها و پروانه‌های ســاختمانی 

توسط شهرداری‌ها صادر خواهد شد.

گروه گفت و گو- سارا معصومی - اعلام محاصره 
یک‌جانبه و بدون مجوز شــورای امنیت تنگه هرمز 
توســط فرماندهی مرکزی آمریکا )سنتکام(، در حالی 
از ســوی حقوقدانان به عنوان یک »عمل تجاوز« و نقض آشکار 
قواعد بین‌المللی محکوم می‌شــود که فاقــد حداقل‌های قانونی 
است. این اقدام که با تهدیدهای بی‌ســابقه دونالد ترامپ، رئیس 
جمهور مبنی بر نابودی شناورهای ایرانی و از سوی دیگر، هشدار 
قاطع قرارگاه خاتم‌الانبیا مبنی بر این‌که »امنیت خلیج فارس برای 
همه یا هیچ‌کس« است، همراه شده، تنش‌ها را به مرحله جدیدی 

کشانده است.
در این میان، این پرسش اساسی مطرح است که آیا این محاصره 
دریایی که از نظر راهبردی نشان‌دهنده »فرایند شکست آمریکا در 
دستیابی به اهداف جنگ« و از نظر حقوقی نقض آتش‌بس موقت 
اســت، می‌تواند در عمل با مقاومت ایران و بازیگری قدرت‌های 
ثالث به بن‌بست برســد؟ در گفت‌وگو با محسن عبداللهی، استاد 

حقوق بین الملل، ابعاد حقوقی این بحران را بررسی کردیم.
 

تعریف دقیق »محاصره دریایی« چیست و آیا بیانیه سنتکام، دقیقاً 
مصداق بارز این تعریف حقوقی است؟

محاصره دریایی یکی از روش‌های قدیمی جنگی در قرون هفدهم، 
هجدهم و نوزدهم و حتی بیســتم است؛ روشی که در جنگ‌های 
میان دولت‌ها مشاهده می‌شد. اگر بخواهم تعریفی از این محاصره 
دریایی ارائه دهم، می‌توان آن را محاصره بنادر و سواحل یک کشور 
توسط یک دولت دشمن یا متخاصم تعریف کرد. این اقدام با اعلام 
قبلی، همراه با ممنوعیت ورود یا خروج کشتی‌ها و هر نوع شناور 
انجام می‌شــود و می‌تواند فقط با هدف قطع دسترسی این کشور 
به تجهیزات نظامی، یا حتی قطع دسترســی به سایر محصولات 

و کالاهایی که به سمت این کشور حمل می‌شوند، اعمال گردد.
به عبارت کوتاه‌تر، این محاصره دریایی به معنای مسدودســازی 
بنادر یا کل کرانه و ســاحل یک دولت در مجاورت دریا است؛ به 
این ترتیب، از ورود یا خروج کشتی‌های این دولت یا کشتی‌های 
دولت‌های ثالث به ســمت دولتِ تحت محاصــره، خودداری 

می‌شود.
زمانی که به بیانیه ســنتکام رجوع می‌کنیم، به نظر می‌رسد که این 
بیانیه با همین دقت تنظیم شده و سعی شده است در آن، مصداق 
سنتی و کلاسیکِ محاصره دریایی لحاظ شود؛ به طوری که کاملًا 
در این بیانیه دیده می‌شود که هر نوع ورود و خروج از یک ساحلِ 

مشخص، ممنوع می‌شود.«

 )Act of War( »آیا محاصره دریایی ذاتاً یک »عمل جنگی
محسوب می‌شــود یا می‌تواند در زمان صلح نیز به عنوان یک 

اقدام »اجرایی یا تحریمی« اعمال شود؟
در قطعنامه تعریف تجاوز، بند ۳ ماده ۳ صراحتاً محاصره دریایی 
سواحل و بنادر یک کشــور را مصداق عمل تجاوز در نظر گرفته 
اســت و می‌دانید که عمل تجاوز در حقــوق بین‌الملل، جنایت 
بین‌المللی در نظر گرفته می‌شوداما اینکه سؤال فرمودید آیا در زمان 
صلح هم می‌تواند این محاصره در واقع اتفاق بیفتد یا خیر، به عنوان 
یک اقدام اجرایی، واقعیت این است که تعریف محاصره دریایی در 
قطعنامه تعریف تجاوز، روشن است. اگر یک دولت، بندر، بنادر، 
ساحل یا سواحل دولت دیگر را تحت محاصره بگیرد و اجازه تردد 
کشتی‌های این دولت یا دولت‌های ساحلی به این سواحل و بنادر 
یا از آن‌ها را ممنوع اعلام کند و طبیعتاً اگر به ورودها نیز با اقدامی 
به شکل خصمانه پاسخ داده شود، در این صورت این عمل دیگر 
نمی‌تواند بخشی از یک اقدام اجرایی برای اعمال تحریم‌های از 
قبل وضع‌شده در نظر گرفته شــود. یعنی این محاصره مشخصاً 
عنوان تجاوز و عنوان توسل به زور را به خود می‌گیرد که در حقوق 

بین‌الملل صراحتاً منع شده است.

به هر حال، ما می‌دانیم که بعضی مواقع دولت‌ها؛ مثلًا فکر می‌کنم 
دولت ایالات متحده قبلًا سعی کرده بود که در دهه ۶۰، سال ۱۹۶۲ 
بود، اعلام کند که من سواحل کوبا را بدون اینکه جنگی با کوبا آغاز 
کنم، محاصره دریایی خواهم کرد. تلاش داشــت که در آن زمان، 
با توجه به رقابت‌هایی که با دولت اتحاد جماهیر شــوروی سابق 
داشت )و می‌دانیم که دولت کوبا تحت چتر حمایتی اتحاد جماهیر 
شوروی سابق بود(، این محاصره دریایی را به عنوان عمل جنگی 
و عمل خصمانه در نظر نگیرد و این موضوع را بخشی از قرنطینه 
دریایی یا در واقع نوعی محاصره اقتصــادی دریایی معرفی کند؛ 
عملی که مورد اقبال دولت‌ها قرار نگرفت و دولت اتحاد جماهیر 
شوروی سابق و فکر می‌کنم دولت چین، کشتی‌هایشان را به این 

بنادر فرستادند و این محاصره دریایی شکست خورد.

کنوانسیون حقوق دریاها )۱۹۸۲( بر اصل »آزادی ناوبری در 
آب‌های بین‌المللی« تاکید دارد. اعمال محاصره چگونه با این 

اصل اساسی جمع می‌شود؟
درباره کنوانسیون حقوق دریاها و رابطه‌اش با این محاصره دریایی، 
نکته شما درست است. کنوانسیون حقوق دریاها بر مبنای یک اصل 
محوری شکل گرفته و آن اصل، آزادی دریاها یا آزادی دریانوردی 
در دریاها اســت. محاصره دریایی یکی از شرایطش این است که 

باید محدوده جغرافیایی مشخص داشته باشد.
یک کشور نمی‌تواند کل پهنه‌های آبی به غیر از ساحل یک دولت 
را تحت محاصره قرار دهد و این عمل در حقوق بین‌الملل خلاف 
اســت که یک دولت بخواهد در دریاهای آزاد محاصره دریایی 
اعلام کند؛ این اصلًا بی‌معنی اســت. محاصره باید در همان محل 
انجام شود؛ به این شکل که به کشتی‌هایی که در حال عبور هستند 
و مظنون به نقض محاصره هستند، اعلام شده و از آن‌ها درخواست 
می‌شود که مبدأ و مقصد خود را اعلام کنند. در صورتی که کشتی 
مبدأ خود را سواحل یا بنادر تحت محاصره اعلام کند، آن کشتی به 
سرعت توقیف می‌شود و در صورتی که بخواهد مقاومت کند، مورد 
اقدامات جنگی قرار خواهد گرفت. یعنی برای این مسائل قبلًا در 

حقوق بین‌الملل قواعدی در نظر گرفته شده است.
بنابراین، هرچند محاصره دریایی نســبت به دولت دشمن )یعنی 
دولتی که محاصره شــده( یک عمل خصمانــه و در واقع جنگی 
محسوب می‌شود، ولی دولت محاصره‌کننده این حق را در حقوق 
بین‌الملل دارد که سواحل یک دولت را محاصره کند، این محاصره 
را اعلام کند و به طور غیرتبعیض‌آمیز اعمال کند و نهایتاً شناورهای 
دولت‌های ثالــث را در صورتی که این محاصــره را نقض کنند، 

توقیف کند و در صورت مقاومت، مورد هدف قرار دهد.

از نظر حقوقی، آیا تفکیک کردن ترددها توســط یک بازیگر 
فرامنطقه‌ای )مانند آمریکا( به این شکل که بگوید »کشتی‌های 
مقصد ایران متوقف می‌شوند اما بقیه آزادند«، نقض حاکمیت 
 Transit( دولتهای ســاحلی و آزادی عبور و مرور ترانزیتی

Passage( در این تنگه نیست؟
در مورد نقض حاکمیت دولت‌های ساحلی و آزادی عبور و مرور 
ترانزیتی در این تنگه توســط این محاصره دریایی، وقتی دولت 
ایالات متحده آمریــکا به صراحت اعلام می‌کند که کشــتی‌ها و 
شناورهای در حال حرکت از یا به سوی سایر دولت‌های ساحلی 
دریای خلیج فارس منعی برای عبور ندارند، می‌توانیم بگوییم که 
از نظر حقوقی، این اعلامیه محاصره دریایی، عبور و مرور از تنگه 
را نقض می‌کند. ولی در عمل، همان‌طور که عرض کردم، با توجه 
به رویکرد اخیر دولت ایران برای بازتعریف نظام مدیریت عبور 
و مرور تنگه هرمز، به نظر می‌رســد که نتیجه عملی این محاصره 
دریایی، آزادی عبور را مخدوش خواهد کرد؛ حالا چون ایران عبور 
ترانزیت را از تنگه هرمز قبول ندارد، حداقل می‌توانیم بگوییم که 
آزادی »عبور بی‌ضرر« در تنگه هرمز مخدوش خواهد شــد و در 

عمل چنین اتفاقی خواهد افتاد.
آیا آمریکا بدون قطعنامه صادر شده از سوی شورای امنیت سازمان 
ملل متحد، از منظر حقوق بین‌الملل حق دارد کشتی‌های تجاری 
کشــورهای ثالث را که قصد ورود به آب‌های سرزمینی ایران را 

دارند، توقیف یا بازرسی کند؟

در مورد حمله آمریکا و اسرائیل به ایران، تقریباً هیچ حقوقدان 
بین‌المللی را ندیدم که بخواهد درصدد توجیه این حمله بربیاید 
و اکثر حقوقدانان بین‌المللی حتی شاهد هستیم که فکر می‌کنم 
۱۰۰ حقوقدان آمریکایی هم بیانیه‌ای تنظیم کردند و این عمل را 
خلاف حقوق بین‌الملل دانستند. یعنی تردیدی وجود ندارد که 
حملات اخیر آمریکا و اسرائیل به ایران یک عمل تجاوز است و 

خلاف حقوق بین‌الملل انجام شده است.
طبیعتاً سؤال درباره اینکه آیا این محاصره دریایی که بدون مجوز 
شورای امنیت اعلام شده و در حال حاضر در حال اجراست، این 
عمل مشروع است یا قانونی اســت یا نه، تابعی از همان پاسخ به 
قانونی بودن حمله اســرائیل و آمریکا به ایران است؛ یعنی به قول 

معروف میوه درخت فاسد، فاسد است.
البته موضوع در مورد دولت ایران اینگونه اســت؛ این محاصره 
دریایی نسبت به دولت ایران چون توأم با یک جنگ تجاوزی بوده 
و خود عمل هم مســتقلًا یک تجاوز در حقوق بین‌الملل در نظر 
گرفته می‌شــود، بنابراین این عمل کاملًا مغایر با حقوق بین‌الملل 
است و دولت ایران می‌تواند این مســئله را در شورای امنیت به 
عنوان یک عمل تجاوز جدید و نقض حقوق بین‌الملل مطرح کند.

.در مورد اینکه این عمل نسبت به سایر دولت‌ها مشروعیت دارد 
یا ندارد، این بحثی اســت که در حقوق بین‌الملل وجود دارد؛ به 
دولت‌ها و قدرت‌های دریایی اجازه داده شده که در دریاهای آزاد 
کشتی‌های تجاری را مورد توقف و بازرسی قرار دهند. به موجب 
این حقوق، کشتی‌های تجاری موظف هســتند پرچم خود را به 
محض دیدن یک کشتی جنگی یا کشتی دولتی به اهتزاز درآورند 
و به پرسش‌های دولتِ صاحبِ آن کشتی )یعنی کشتی نظامی یا 

دولتی( پاسخ دهند.
بنابراین این حق برای دولت‌ها وجود دارد که در دریاها و دریاهای 
آزاد این پرســش و پاســخ را انجام دهند. به هر حال، این امر نیز 
پذیرفته شــده که یک دولت بتواند محاصره دریایی را علیه یک 
دولت اعمال کند و به دولت‌های ثالث نیز اعلام کند که حق ندارند 

به یا از بنادر آن کشور تردد کنند.
یا اینکه ســناریویی را در نظــر بگیرید که دولــت چین بخواهد 
شناورهای خود را به سمت ســواحل ایران اسکورت کند؛ در آن 
صورت، از نظر حقوق بین‌الملل دریاها هرگونه تعرض یا تقابل به 
کشــتی‌های دولتی یا جنگی یک کشور در حکم اقدام تجاوزی و 
اعلام جنگ خواهد بود که موضوع را از یک موضوع دوجانبه بین 
ایران و آمریکا، تبدیل به یک موضوع چندجانبه )یعنی یک جنگ 

چندجانبه یا بین‌المللی شده( خواهد کرد.
باید دید که در عمل دولت‌ها، به ویژه دولت چین و یا فدراسیون 
روسیه، چه رویکردی را در نظر خواهند گرفت؛ آیا این‌ها حاضر 
خواهند بود که به این محاصره احترام بگذارند، یا اینکه همانطور 
که در محاصره دریایی ۱۹۶۲ کوبا اتفاق افتاد، سعی خواهند کرد با 
حضور نظامی و با منطق قدرت وارد این منطقه شوند. درباره این 

محاصره باید منتظر شد و دید.

از منظر حقوق بشردوستانه بین‌المللی، در شرایط »آتش‌بس« 
میان ایران و آمریکا، اعمال محاصره دریایی یک اقدام مجموعا 
تهاجمی و محدودکننده اســت و به معنای »نقض آتش‌بس« 

تلقی می‌شود؟
محاصره دریایی صراحتاً عمل تجاوز و نوعی عمل جنگی است؛ 
بنابراین دولت ایران می‌تواند به این اعلامیه محاصره به عنوان نقض 
آتش‌بس استناد کند. منتها این امر تابعی از سیاست‌های جنگی ایران 
خواهد بود که بخواهد این را نقــض آتش‌بس اعلام کند و طبیعتاً 
شروع به تهاجم یا شــروع به حمله به مقاصدی بکند که تا قبل از 

آتش‌بس بین طرفین وجود داشت.
این امر تابعی از نظر دولــت ایران، خواهد بــود. ولی از نظر من 
این، نقض آتش‌بس اســت و به هر حال دولت ایران می‌تواند این 
را به منزله نقض آتش‌بس در نظر بگیرد و اقدام به شــلیک مجدد 
موشک‌ها بکند؛ هرچند به نظر می‌رســد که دولت ایران در این 
مرحله، در واقع برنامه دیگــری دارد و منتظر صف‌آرایی جدید 

است.

طبق قواعد حقوقی )مانند ماده ۱۲ دســتورالعمل سان‌ریمو(، 
محاصره باید اعلام و به طور موثر اعمال شود. آیا انتشار یک 
پست در شبکه اجتماعی )تروث سوشال( و یک بیانیه سنتکام، 
الزامات حقوقی مربوط به »اعلان رســمی و اطلاع‌رسانی به 

دولت‌ها و دریانوردان« را برآورده می‌کند؟
این منشور برای سال‌هایی تصویب شده که شبکه‌های اجتماعی 
اصلًا وجود نداشــتند یا این‌قدر گســترده نبودند. شاید با اندک 
اغماض بتوان گفت که اعلامیه سنتکام و در واقع توییت یا پست 
آقای رئیس‌جمهور آمریکا در شبکه اجتماعی خودش، بتواند از 
نظر همان منشور، اعلامیه رسمی برای آغاز محاصره دریایی باشد.
منتها یک نکته‌ای که در اینجا قابل تأمل به نظر می‌رسد این است که 
در این اعلامیه، مهلت کافی برای خروج شناورهایی که پیش از این 
از کشورهای ثالث به بنادر ایران عزیمت کرده‌اند یا از بنادر ایران در 

حال عزیمت هستند، داده نشده است.
به هر حال می‌دانید که کشتی نمی‌تواند با سرعت زیادی حرکت 
کند؛ معلوم نیست تعداد کشــتی‌های موجودی که قبلًا در بنادر 
ایران پهلو گرفته‌اند و احتمالاً در روزهــای آتی در حال حرکت 
به کشورهای مقصد خود هستند، چه وضعیتی پیدا می‌کنند. این 
مسئله را در این اعلامیه ندیدم و ممکن است مشکلاتی را در اجرا 

فراهم کند.
اما در مورد اعلام رسمی، الان اطلاع ندارم که آیا این اعلامیه سنتکام 
به ایمو )سازمان بین‌المللی دریانوردی( اعلام شده یا خیر؛ حدس 
می‌زنم که نسخه‌ای از این اعلامیه سنتکام به ایمو نیز ارسال شده 

باشد.
این محاصره دریایی بخشــی از اقدامات خصمانه دولت ایالات 
متحده در چارچوب جنگ‌های اخیری اســت که به شکل تجاوز 
به دولت ایران تحمیل کرده‌اند. البته از نظر راهبردهای جنگی، اگر 
خوب به ماجرا نگاه کنیم، دولت ایالات متحده آمریکا از حملات 
مستقیم نظامی به سوی تهدید برای بازگشایی تنگه هرمز حرکت 
کرده و با شکست در آن پروژه، به سوی محاصره دریایی آمده است.

یعنی اگر خوب به این مسئله از بیرون نگاه کنیم، متوجه می‌شویم 
که این بخشی از فرایند شکست ایالات متحده آمریکا در اهدافی 
است که با آن اهداف، این جنگ تجاوزی را به دولت ایران تحمیل 
کرده اســت. باید دید که عملًا دولت جمهوری اسلامی ایران چه 
نقشه‌هایی و چه برنامه‌هایی را برای بی‌اثر کردن این محاصره در 
دستور کار قرار خواهد داد. این جنگ تحمیلی که به ایران تحمیل 
شــده، یک جنگ تجاوزی و نقض شــدید قواعــد آمره حقوق 
بین‌الملل در ممنوعیت تجاوز و ممنوعیت توسل به زور است. به 
تبع، این محاصره دریایی نیز بخشی از آن پروژه تجاوزی است که 

تاکنون از رسیدن به اهداف خودش کوتاه مانده است.

بررسی ابعاد حقوقی محاصره دریایی در گفت وگو با استادحقوق بین‌الملل: 

»محاصره دریایی« زیر ذره بین 
کنوانسیون حقوق دریاها

»از آتش‌بس تا محاصره دریایی ایران« 
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صاحب امتیاز و مدیر مسئول: فیروز اسماعیلی نژاد
قائم مقام مدیر مسئول: امید عباسی

سردبیر: شورای سردبیری
دبیر تحریریه: سعید قلیچی

دبیر عکس: اصغر بشارتی
طرح و کاریکاتور: فریبا عزیزی

چاپ: صمیم
توزیع: موسسه نشریات جراری

تلفن دفتر مرکزی: ۰۲۱-۸۸۷۶۹۲۲۷
تلفن دفترشهرستان ها: 86047596 -021

سازمان آگهی ها: ۰۹۱۹۸۵۴۳۹۹۶
Eghtesadsaramad@gmail.com:پست الکترونیکی

eghtesadsaramad.ir:نشانی سایت
عضو انجمن روزنامه های غیردولتی

نشانی دفتر مرکزی:تهران- خیابان سهروردی شمالی مابین هویزه و بهشتی - 
پلاک۴۵۶ طبقه سوم - واحد۳

وزیر راه و شهرسازی:

منابع وام مسکن به خسارت‌دیدگان 
جنگی تامین شد

وزیر راه و شهرسازی اعلام کرد: پرداخت وام ودیعه مسکن به همه 
خسارت‌دیدگان واجد شرایط ناشی از جنگ در اولویت شبکه بانکی 

قرار دارد و منابع آن نیز تامین شده است.
به گزارش اقتصادسرآمد، فرزانه صادق در هفتمین جلسه کشوری »پایش فرایند 
اسکان و بازسازی مسکن« اعلام کرد: تلاش‌های زیاد و قابل تقدیری از سوی 
مسئولان بازسازی و شبکه بانکی به منظور تسریع در امر بازسازی و پرداخت 
تسهیلات به آسیب‌دیدگان جنگ انجام شده است و خدمات خوبی نیز از سوی 

بانک مسکن در این زمینه ارائه شده است.
وی افزود: پرداخت تسهیلات ودیعه مسکن به خسارت‌دیدگان در اولویت همه 
کارها قرار دارد و منابع آن نیز تا حد زیادی تامین شده است و لازم است کار با 

سرعت بالاتری انجام شود.

وزیر راه و شهرسازی با تاکید بر اینکه همه موانع موجود در مسیر تامین مسکن 
برای خانوارهای آسیب‌دیده ناشی از جنگ که واحدهای مسکونی آن‌ها قابل 
سکونت نیست باید برداشته شود، گفت: تسهیلات ودیعه مسکن باید هر چه 
سریعتر به همه خانوارهایی که واحدهای مسکونی آن‌ها تخریب شده و قابل 
سکونت نیســت، پرداخت و همه فرآیندهای دست و پاگیر و موانع اداری در 

این زمینه باید از میان برداشته شود.
وی ادامه‌داد: مسئولان امر بازسازی موظفند تا زمان پرداخت تسهیلات به همه 
خانوارهای واجد شرایط، به صورت شبانه‌روزی و بی وقفه حتی در ایام تعطیل، 
پای کار باشند و با سرعت بالاتری فرآیند تامین مسکن برای این خانوارها را 

دنبال کنند.
صادق با تاکید بر ضرورت رعایت شان و جایگاه اجتماعی و انسانی خانوارهای 
آســیب‌دیده ناشــی از جنگ، تصریح کرد: ضمن قدردانی از همه تلاش‌ها و 
پیگیری‌های انجام شده از سوی شبکه بانکی، انتظار می‌رود پرداخت تسهیلات 
با سرعت بیشتری انجام شود و تا پایان هفته جاری، وام ودیعه مسکن به تمام 
افراد معرفی شده از سوی بنیاد مسکن و وزارت راه و شهرسازی پرداخت شود.
در این جلســه، گزارش آخریــن اقدامات انجام شــده در حــوزه ارزیابی 
خسارت‌های وارد شده به واحدهای مســکونی و تجاری بخش خصوصی و 
همچنین آخرین آمار مربوط به معرفی متقاضیان و پرداخت تسهیلات ودیعه 

مسکن به آسیب‌دیدگان، از سوی معاونت مسکن، بنیاد مسکن و بانک مسکن 
ارائه شد. همچنین آخرین وضعیت ارزیابی خسارت‌ها و پرداخت تسهیلات به 
تفکیک استان‌ها مورد بررسی قرار گرفت و مدیران کل راه و شهرسازی استان‌ها 

اقدامات انجام شده در این زمینه را اعلام کردند.
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